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Povreda zbog objave fotografije bez odobrenja

CINJENICE

Podnositeljica zahtjeva ruska je drzavljanka koja zZivi sa svojim sinom, rodenim 2001. godine.
U studenome 2007. godine fotografija njezina sina objavljena je na naslovnici knjizice koju je
izradio Opcinski centar za psiholoske, zdravstvene i socijalne usluge. Objavljeno je 200
primjeraka knjizice pod naslovom ,Djeca trebaju obitelj” koji su distribuirani kako bi
informirali zajednicu o ulozi Centra u zastiti siro¢adi i pomo¢i obiteljima koje se nadaju da ¢e
usvojiti dijete.

Podnositeljica je pokrenula parni¢ni postupak za naknadu Stete u svoje ime i u ime svog sina
zbog povrede cCasti, dostojanstva i1 ugleda. Tvrdila je da je koriStenje fotografije njezinog sina
na naslovnici navedene knjizice ostavilo dojam da je napustila sina te da je to utjecalo na
njezin ugled, ne samo kao majke, ve¢ i kao uciteljice. Nadalje, njezin je sin postao Zrtvom
odbili njezin tuzbeni zahtjev, utvrdivsi da je fotografija snimljena uz njezino odobrenje, te da
ona nije postavila nikakva ograniCenja za koriStenje iste.

PRIGOVORI

Pozivajuc¢i se na ¢lanak 8. (pravo na poStovanje privatnog i obiteljskog Zivota), podnositeljica
je prigovorila da je neovlastena objava fotografije njezina sina povrijedila njihovo pravo na
privatni i obiteljski Zivot i da domaci sudovi nisu zastitila ta prava.

ODLUKA SUDA

Clanak 8. (pravo na postovanje privatnog i obiteljskog ¥ivota)

Pojam privatnog zivota odnosi se na Siroki koncept koji ukljucuje brojne aspekte osobnog
identiteta kao Sto su ime ili slika, te ukljucuje 1 fizicki 1 psihicki integritet, kao 1 Cast i ugled.

Da bi moglo biti rije¢i o povredi ¢lanka 8. Konvencije, napad na osobni ugled mora doseci
odredenu razinu ozbiljnosti.

Slika neke osobe predstavlja jednu od glavnih znacajki njezine osobnosti, otkriva njezine
jedinstvene karakteristike i razlikuje tu osobu od drugih. Stoga je pravo na zastitu te slike jedna
od klju¢nih komponenti osobnog razvoja, a podrazumijeva pravo na kontrolu uporabe vlastite
slike, uklju€ujuéi pravo na odbijanje objave.

Sud je u ovome predmetu uvazio da je objava fotografije spadala u opseg ,,privatnog Zivota”
podnositeljice i njezina sina u smislu ¢lanka 8. Konvencije. Naime, moze se zakljuciti da je



ucinak njezine objave na ugled podnositeljice dosegao odredeni stupanj ozbiljnosti i ugrozio
njezino pravo na postivanje privatnog Zzivota.

Sud je utvrdio da domaci sudovi uopce nisu ispitali je li podnositeljica dala svoj pristanak na
objavu fotografije, usredotoCivsi se umjesto toga na odobrenje koje je dala da se njezin sin
fotografira.

Nadalje, kontekst fotografije moze ostaviti dojam da je podnositelji¢in sin napusteno dijete.
Svaki takav pogresan dojam ili zakljuéak izvucéen iz konteksta fotografije mogao je utjecati na

javnu percepciju odnosa podnositeljice s njezinim sinom.

Sud je stoga utvrdio da je doslo do povrede ¢lanka 8. Konvencije.

PRAVEDNA NAKNADA

130 eura na ime materijalne Stete
7.500 EUR na ime nematerijalne Stete
100 EUR na ime troskova i izdataka

Ovaj sazetak izradio je Ured zastupnika Republike Hrvatske pred Europskim sudom za
ljudska prava. Sazetak ne predstavija sluzbeni dokument Europskog suda za ljudska prava te
ne obvezuje taj Sud.
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